COMITE DE INTEGRACAO
DA BACIA HIDROGRAFICA
DO RIO PARABA DO SUL

PRI MG

DELIBERACAO CEIVAP N° 177/2011 DE 07 DE DEZEMBRO DE 2011.

“Dispbe sobre o EDITAL n° 01/2012 que define o
calendario e regras para a inscricdo de Propostas a
serem financiadas com recursos da cobranca do
Orcamento de 2012, em atendimento ao Manual de
Orientagdo ao Proponente do CEIVAP e define os
CRITERIOS E PRIORIDADES PARA
HIERARQUIZACAO das propostas”.

O Comité de Integracdo da Bacia Hidrogréafica do IRamaiba do Sul — CEIVAP, criado
pelo Decreto n° 1842, de 22 de marco de 1996, dsidente da Republica, no uso de suas
atribuicoes e,

Considerando que o Contrato de Gestao celebrade anmANA e a AGEVAP, tendo o
CEIVAP como interveniente (Contrat8 @14/ANA/2004), com extrato publicado no Diario €M
da Unido de 13 de setembro de 2004, encontra-geesia exeCucao por seus signatarios;

Considerando que o Programa de Trabalho que aarst&nexo | do Contrato de Gestao,
estabelece que seja elaborado o Manual que oikeataplicacdo dos recursos arrecadados com a
cobranca pelo uso dos recursos hidricos da batiagnafica do rio Paraiba do Sul; e

Considerando a Deliberacdo CEIVAP n° 171, de 7 er=mbro de 2011, que aprova o
Orcamento Detalhado referente ao exercicio de 2012;

Considerando que se faz necessaria a definicdondealendario que oriente as inscricdes
de propostas de Acdes Estruturais e Agbes Estniasiaem conformidade com as exigéncias
constantes do Manual de Orientacdo ao ProponenRENAP a partir de 2012, aprovado atraves
da Deliberacdo n°® 175, de 7 de dezembro de 2011; e

Considerando que se faz necessério a definicdo mk&ri@ e Prioridades para
Hierarquizacado das propostas apresentadas emratridiao Manual de Orientacdo ao Proponente
do CEIVAP.

DELIBERA

Art. 1° Fica aprovado O0EDITAL n° 01/2012 e os CRITERIOS DE
HIERARQUIZACAO , em anexo, que define o calendario e regras geatara as inscricdes de
propostas de Ac¢les Estruturais e Agbes Estrutigamtes critérios de hierarquizacdo que serdo
utilizados para aprovacdo e pontuacdo dessas paspamm conformidade com as exigéncias
constantes do Manual de Orientagdo ao Proponen&ENSAP referente aos recursos financeiros
do Orcamento de 2012.

Art. 2° Esta deliberac&o entra em vigor a partidai@ de sua aprovacao.

Resende, 7 de dezembro de 2011.

EDSON GIRIBONI MARILIA CARVALHO DE MELO ALEXANDRE N. DA SILVEIRA
Presidente do CEIVAP Vice-Presidente do CEIVAP Secretario do CEIVAP
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Anexo | Deliberagdo CEIVAP n° 177/2011

EDITAL DE SELECAO DE PROPOSTAS n° 01/2012
CAPTACAO DE RECURSOS DO CEIVAP — ORCAMENTO 2012

O COMITE DE INTEGRA(;AO DA BACIA HIDROGRAFICA DO RIO  PARAIBA
DO SUL — CEIVAP torna publico aos interessados que esta aberteriodo de inscricdes
propostas de Ac¢des Estruturais e Estruturantes, gagatacdo de recursos financeiros oriundos da
cobranca pelo uso da agua na Bacia do Rio ParaiBalddo Orcamento de 2012 do CEIVAP, em
conformidade com as exigéncias constantes do Maeu@irientacdo ao Proponente deste Comité,

aprovado através da Deliberagdo n® 175/2011.

Seguindo as diretrizes da Politica Nacional de BesuHidricos, definida na Lef 8.433,
de 8 de janeiro de 1997, o CEIVAP considerando @essidade de regulamentar o Plano de
Aplicacdo dos Recursos Arrecadados com a Cobragigalyso dos Recursos Hidricos, conforme
alinea “c”, inciso Xl, art. 44 dessa Lei, define agetivos e critérios para acesso aos recursos
financeiros da cobranca pelo uso das aguas na tidctagrafica do Rio Paraiba do Sul, de acordo
com o disposto nas diretrizes do Plano de Investioseintegrante do Plano de Recursos Hidricos
da Bacia. O Plano de Recursos Hidricos pode sessade no site do CEIVAP:

http://www.ceivap.orqg.br

OBJETIVOS
O presente Edital tem por objetivo promover a gestdiegrada de recursos hidricos
mediante a selecdo de propostas que visem a racaperconservacado e protecdo das aguas da

bacia hidrografica do rio Paraiba do Sul, nos tergdeste edital.

PROPONENTES

Os interessados em submeter propostas de acOdsemaste serem financiadas com
recursos da cobranca na bacia do rio Paraiba de&ubs integrantes do Sistema Nacional de
Gerenciamento de Recursos Hidricos, usuarios deses hidricos e entidades da sociedade civil

organizada que atuam na bacia.
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NORMAS E REQUISITOS
As normas e 0s requisitos necessarios para o elevipropostas estdo apresentadas no
Manual de Orientacdo ao Proponente — CEIVAP.

Para obter o Manual acesse o sitew.ceivap.org.br

CALENDARIO
EVENTO DATAS
Abertura do edital 08/12/11
Minas Gerais
Reunides de Capacitagéo Rio de Janeiro DEZ/11
= JAN/12
Séo Paulo
Data limite para submisséo das propostas 09/04/12
Publicacdo da relacao das propostas inscritas 17/04/12*
Publicacédo das propostas inabilitadas por faltdateimentacao (institucional e/ou 27/04/12
técnica)
Prazo para solicitagcdo de esclarecimentos quantnabilitacdo por falta dé
~ 03/05/12
documentacao
Prazo para resposta as solicitagdes de esclardosrmpresentadas 07/05/12
Comunicacéo e Publicagdo das Propostas Inabilif@dasito a documentacgéo fgra
P LY Lo 28/06/12
das exigéncias e/ou inviabilidade técnica)
Prazo para solicitacdo de esclarecimentos quantbditacao técnica 02/07/12
Prazo para resposta as solicitagdes de esclardosrmpresentadas 05/07/12
Hierarquizacdo das propostas pelo CEIVAP e puldicag JUL/12

* Se houver problemas com correios, os prazosta gasta data poderao ser alterados.

RECURSOS FINANCEIROS

A previsdo dos valores destinados a financiameséus determinados anualmente em
deliberacbes do CEIVAP que tratam do orcamentolanda alocacdo dos recursos disponiveis. O
CEIVAP destinou para hierarquizacdeste Editalo montante del0.343.526,87dez milhdes,
trezentos e quarenta e trés reais mil, quinhentaste e seis reais e oitenta e sete centavosy e do

recursos financeiros do Orcamento de 2012, aprevaiiavés da Deliberacdo n°® 171/2011.

PARTICULARIDADES

1. Pequenos municipios ou associa¢gfes de munidp®®s representem estardo isentos
de contrapartida para aclOes estruturais e/ou @siniés, Nos casos em que 0S Mmunicipios
beneficiados possuam Fundo de Participacdo dosdipims (FPM) entre 0,6 (municipios com até
10.188 habitantes) e 1,2 (municipios entre 16.9843.72 habitantes), conforme estabelecido
através da Deliberagdo CEIVAP n° 140/2010. Neste,cse for necessario, podera ser inserida na
proposta taxa de gerenciamento para acfes de pEgoemicipios, sendo taxa de gerenciamento
de obra de até 10% (dez por cento) do valor glpaed Acao Estrutural e taxa de gerenciamento de

projeto de até 5% (cinco por cento) do valor glgizah Acao Estruturante.
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2. A Deliberacdo CEIVAP n° 174/2011, aprovada efi®11, estabelece que o aporte de
contrapartida de Organizacdes Ndo Governament@lGs esta condicionado ao valor global da

proposta, conforme quadro a seguir:

Valor Global da Proposta Percentual de Contrapartida
Até R$ 200.000,00 Isento
De R$ 200.000,01 a R$ 400.000,00 5% (cinco por cento)
De R$ 400.000,01 a R$ 800.000,00 10% (dez por cento)
Acima de R$ 800.000,01 20% (vinte por cento)

Cabe ressaltar que a alteracdo se da na porcen@dgearantrapartida sendo mantida a
obrigatoriedade de contrapartida financeira par@e8cEstruturais e para as A¢Oes Estruturantes

esta poderd ser financeira ou ndo-financeira.

PRE-REQUISITOS PARA OBTENCAO DE FINANCIAMENTO

Os pré-requisitos constituem condicionantes paapravacdo de qualquer projeto a ser
financiado pelo CEIVAP.

O documento técnico que propde o desenvolvimento pdueto deve demonstrar
explicitamente seu objetivo, contetdo, beneficoso:

a) foco voltado aos recursos hidricos;

b) vinculagdo com o Plano de Bacia Hidrografica;

c) apresentacdo de metas claras, exequiveis e raeesy

d) formato de apresentacao de dados e resultadestmas abertos (arquivos digitais de
boa portabilidade) e com extensdes que permitassagqaiblico;

e) previsdo de apresentacdo de Relatorio Técnice demonstre as atividades
desenvolvidas, dados utilizados, resultados obtdbeneficios decorrentes. No caso de propostas
gue envolvam discussfes, reunides, eventos, etendser apresentadas, também, comprovacdes
da divulgacao e da participacdo dos membros degjienlos;

f) indicadores de resultado, que permitam avaligfi@éncia do empreendimento;

g) atendimento as orientacdes dos 6rgdos compstente

h) apresentacdo de projeto de engenharia, nos dasiasanciamento de empreendimentos

estruturais.
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Para a area de Educacdo Ambiental existem présigapiespecificos e os empreendimentos
dessa area devem:

a) atender a Politica Nacional de Educacdo AmHdienta

b) apresentar justificativa, objetivos, metodologétividades e indicadores que permitam
avaliar a eficacia e a eficiéncia do projeto;

c) apresentar comprovacéao formal de parceria caolasda rede estadual e municipal nos
projetos dirigidos a capacitacédo de professoresmoducao de material didatico;

d) apresentar quando for o caso, de documento farmicitando parcerias com 6rgaos
publicos, com o endosso dos mesmos;

€) possuir corpo técnico com qualificacdo comphto@n o empreendimento a ser

executado.

APRESENTACAO E ENVIO DAS PROPOSTAS

A proposta deve ser apresentada em conformidade a®raxigéncias constantes do
Manual de Orientagcéo ao Proponente do CEIVAP. @sirdentos deverao ser entregues impressos
em envelope fechado, acompanhados de suas reggeatirsdes digitais armazenadas em unidade
digital (CD ou DVD). Os formularios impressos déi@estar assinados pelo responsavel legal da

instituicdo proponente.

As propostas devem ser encaminhadas a sede da ABE)@soalmente ou pelo correio
(com Aviso de Recebimento), respeitando a datadine inscricdo. No caso de propostas enviadas
via correio sera considerada a data de postageas, entregas feitas pessoalmente sé poderao
ocorrer até as 16h00 da data limite para inscribi@m. serdo aceitos documentos enviados por e-
mail. A Sede da AGEVAP esta situada na EstradamiesRiachuelo, n° 2535, 4° andar, AEDB,
Morada da Colina, Resende/RJ, CEP: 27.523-000fakel@4) 3355-8389.

HABILITACAO E HIERARQUIZACAO

A selecdo das propostas submetidas a AGEVAP, emdiatento a este Edital, sera
realizada por intermédio de analises e avaliac@id#&vidluais e comparativas. Para tanto, sao
estabelecidas as seguintes etapas:

» Etapa | — Verificacdo da Documentacao Instituci@en@écnica

Nesta etapa € verificada a apresentacdo dos dotesriestitucionais e técnicos.
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» Etapa Il — Andlise da Documentacédo e de ViabilidEélenica
Nesta etapa, é analisada a validade da documerdaga@mabilidade técnica das propostas
habilitadas na Etapa I. A analise de viabilidadmitga consiste em verificar a proposta quanto ao
foco em recursos hidricos, atendimento aos reqaisib Manual de Orientagdo ao Proponente, e a
coeréncia entre objetivos, metodologia, result@dperados e cronograma de execugao.

= Etapa Il — Hierarquizacao pelo CEIVAP
As propostas habilitadas nas etapas anterioregsas@ioadas de acordo com os critérios de
hierarquizacdo (Anexo Il), relacionados ao tipcadéo, e classificadas, considerando-se o total de
pontos obtido em cada projeto na ordem decresderpentuacao.

DIVULGAQAO DO RESULTADO
A relacdo das propostas habilitadas e hierarquizeeia@ divulgada na pagina eletrénica do
CEIVAP.

REUNIAO DE CAPACITACAO
Com o objetivo de apresentar o Manual de Orientagidroponente, serdo realizadas
reunides de capacitacdo, com os interessados eiar gmoepostas ao CEIVAP, nos estados de

Minas Gerais, Rio de Janeiro e Sdo Paulo, conferov@egrama apresentado neste edital.

OUTRAS INFORMACOES

Outras informacdes podem ser obtidas através dailednvidasmanual@agevap.org.br

Resende, 7 de dezembro de 2011.

EDSON GIRIBONI MARILIA CARVALHO DE MELO ALEXANDRE N. DA SILVEIRA
Presidente do CEIVAP Vice-Presidente do CEIVAP Secretario do CEIVAP
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COMITE DE INTEGRACAO

DA BACIA HIDROGRAFICA

DO RIO PARAIBA DO SUL
SPIRIIMO,

INTRODUCAO

Para aplicacdo dos recursos da cobranca pelo usecdoso hidrico, o CEIVAP define critérios
para a hierarquizacdo das propostas habilitadaprocesso de selecdo. Esses critérios visam
apontar as acfes que trardo maiores beneficiosgpamservacdo e recuperacdo dos recursos
hidricos da bacia.

As prioridades de determinados grupos de acOesaglen no Plano de Bacia sao definidas pelo
Comité e representadas petagficientes de prioridade definidos neste Edital.

OBJETIVO

Apresentar ametodologia e oscritérios a serem utilizados no processo de hierarquizagdo d
propostas apresentadas em atendimento ao Manaletéacdo ao Proponente.

METODOLOGIA

Para a anadlise de cada tipo de proposta sao apdicadtérios de Andlise, conforme descrito a
seguir. O numero de Critérios de Andlise varia emcdio do programa em que a proposta for
enquadrada. Estes Critérios de Andlise podem d$leiemtiados por Coeficientes de Prioridade
definidos pelo Comité em funcéo da importanciapleacao de recursos solicitada.

PONTUACAO

A pontuacdo maxima que uma proposta podera reéeb@d (cem) pontos, que € a somatoria dos
valores maximos de cada Critério de Analise mutiinlo pelo Coeficiente de Prioridade.

COEFICIENTE DE PRIORIDADE

A aplicacdo de coeficiente de prioridad€-Koripape Visa ajustar a importancia das acbes de
acordo com os programas estabelecidos no Planede$ds Hidricos em fungéo da priorizacao do
Comité para aquele tipo de acdo. O valor maxim@aleficiente de Prioridade (maior prioridade) é

1 (um), conforme tabela anexa.

PONTUACAO FINAL

A pontuacéo final de cada proposta sera calculdaés da soma do valor obtido pela proposta em
cada Critério de Analise, que sera multiplicad® p&k oripaps

n
PontuacdoFinal = K »p0p0a0r XZCn
1
onde:

ZCn = Soma dos Critérios de Analise aplicados, estalule para cada grupo de acéo.
1

CLASSIFICACAO DAS PROPOSTAS

Para aplicacdo da metodologia de hierarquizacgoogmstas sdo classificadas em trés grupos em
funcdo de sua finalidade:

» Acodes Estruturais, onde as propostas solicitanrsesipara intervencgoes;

* Projetos de Engenharia (A¢Ges Estruturantes), amia ndo ha intervencao; e

» Acdes Estruturantes, para as demais propostas.
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ACOES ESTRUTURAIS

Para a Analise Técnica das propostas para acOeguests sdo utilizados cinco Critérios de
Andlise:

» Densidade demogréfica;

* Beneficios Esperados;

* Relagéo Custo Beneficio;

» Efetividade; e

» Contrapartida financeira.

E atribuido 0 mesmo peso a todos os critérios déisan Sendo assim, cada critério tem o valor
maximo de 20 (vinte) pontos, exceto nos casos eenogadital previr ndo considerar o critério
“Densidade demografica”. Nestes casos, o valor maxé reajustado para 25 (vinte e cinco)
pontos.

A pontuacao das propostas, em relacdo a cadaastna atribuida de forma comparativa, ou seja,
a proposta que apresentar maior densidade denuwagr@ferar mais beneficios, tiver a melhor

relacdo custo-beneficio, maior efetividade ou metlomtrapartida financeira, recebera a pontuacéo
maxima para aquele critério, enquanto que a prapostn menor densidade demografica, gerar
menos beneficios, tiver a pior relagdo custo-beimgfmenor efetividade ou menor contrapartida

financeira, recebera a pontuacdo minima 0 (zemdogppara aquele critério. As demais propostas
receberdo pontuacao proporcional para o respeutitéuio.

Para acdes estruturais a nota de corte se3@ gentos valor minimo apurado apds a multiplicacao
pelo Coeficiente de Prioridad€{rioripaDs-

Critérios de Andlise

OsCiritérios de Analiseutilizados para pontuacéo das acdes estruturais séo

C1 — Densidade Demogréfica

Refere-se a densidade demogréfica da regido bewfi¢relacdo entre a populacdo e a superficie
do territério). Para relativizar a grandeza “dead&l demogréafica”, € necessario comparar a
densidade demogréfica da proposta e a maior delesidamografica dentre todas as propostas
apresentadas, sendo calculada através da formaibeoab

onde:
DD = Densidade Demogréfica;
MDD = Maior valor de densidade demografica

C2 — Beneficios Esperados

Trata-se de grandezas referentes aos beneficiesadsp com a implantacdo do projeto ou obra,
dividindo-se em categorias distintas a serem edagjau seja, qualidade recuperada em termos de
carga organica a ser removida, residuos a serequadiEmente destinados, area recuperada ou
volume de agua economizado.

Para relativizar a grandeza “beneficios esperadbstcessario comparar o beneficio da proposta
com o maior beneficio esperado dentre todas asogi@p apresentadas da categoria que se
enquadra (C2.1, C2.2, C2.3 e C2.4).
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Para o calculo do Critério “Beneficios Esperado®){Cé utilizada uma das formulacdes
apresentadas a seguir, de acordo com as categndase enquadra cada proposta:

| C2.1 — Quando o objeto da proposta refere-se a esgotarsanitario:
ADBO
MADBO

onde:
ADBO = Abatimento de carga organica (kg DBO/dia);
MADBO = Maior valor de abatimento de carga orgamnfre as propostas.

C2.2 —Quando o objeto pleiteado refere-se a coletaposigdo de residuos solidos urbamnos
e incentivo a reducéo e disposicdo adequada:

_ RS
MRS

onde:
RS = Massa de residuo sélido corretamente destinada
MRS = Maior massa de residuo soélido corretamergtrdela entre as propostas.

C2.3 —Quando o objeto da proposta refere-se a recupeeacdnservacao de FMPs (faixas
marginais de protec&o), controle de erosdo em arbasas e intervencdes para
controle de inundacdes:

_ AR
MAR
onde: )
AR = Area de Preservacédo Permanente (APP) recuperad

MAR = Maior area de Preservacdo Permanente (ARRBpezada entre as propostas.

C2.4 —Quando o objeto da proposta refere-se a aproveitime racionalizacéo de uso dos
recursos hidricos:

VAE

MVAE
onde:
VAE = Volume de agua economizado;
MVAE = Maior volume de dgua economizado entre appstas.

C3 — Relacgao Custo Beneficio

A relacéo custo beneficio € a relacéo entre o quested a implantacdo do projeto/obra e o beneficio
a ser alcancado, dividindo-se em categorias distiatserem estudas, ou seja, carga organica a ser
removida, residuos a serem adequadamente destinadi@s recuperada ou aproveitamento e
racionalizacdo de recursos hidricos, sendo calowdgdvés da seguinte formula:

Valor do Investimento
CB =

Beneficio Esperado

A variavel CB é uma grandeza a ser interpretadaodorersamente proporcional, ou seja, quanto
maior o valor obtido, menor sera a pontuacao dtfdbuAssim temos:

onde:
MVCB = Maior Valor de Custo Beneficio apurado entréas as propostas.
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C4 — Efetividade

Efetividade é o resultado a ser alcancado pelefrgroposto durante sua vida util. Desta forma
utilizaremos uma das seguintes férmulas para @lowalor da efetividade da proposta, de acordo
com o tema estudado, a saber:

| C4.1 —Quando o objeto da proposta refere-se a esgotarsanitdrio:

onde:

ADBO

Efet=

ref

Efet = Efetividade;

ADBO = Abatimento de carga organica (kg DBO/dia);

Qe = Vazao de referéncia do corpo receptor, serizadih a @ (Vazdo com
permanénciam95% do tempo).

C4.2 —Quando o objeto da proposta refere-se a recupeeagdservacédo de FMPs (faixas

marginais de protecao), controle de erosdo em arbagsas e intervencdes para
controle de inundacdes:

onde:

AR
Efet=——
ATM

Efet = Efetividade;
AR = Area de Preservacdo Permanente (APP) recumerad
ATM = Area total da microbacia.

C4.3 —Quando o objeto da proposta refere-se a aproveitaneeracionalizacdo de uso dgs

recursos hidricos:

onde:

Efet :E
VAD

Efet = Efetividade;
VAE = Volume de 4gua economizado;
VAD= Volume de agua anteriormente desperdicado.

C4.4 —Quando o objeto pleiteado refere-se a coletaposiigdo de residuos solidos urbamnos

e incentivo a reducéo e disposicdo adequada:

onde:

Efet =E
RSI

Efet = Efetividade;
RS = Massa de residuo sélido corretamente destinada
RSI = Massa de residuo solido anteriormente dektida forma incorreta;

Para relativizar a grandeza “efetividade”, € nemg@sscomparar a efetividade da proposta com a
maior efetividade dentre todas as propostas, coredfddérmula abaixo:

onde:

_ Efet
MEfet

Efet = Efetividade;
MEfet = Maior valor da grandeza “Efetividade” endi®propostas.
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C5 — Contrapartida Financeira

A contrapartida financeira é o valor oferecido pploponente a titulo de recurso préprio e de
outras fontes, visando complementar o valor totalim/estimento a ser realizado. O critério

7

“Contrapartida Financeira” € a relacao entre eas® e o valor solicitado ao CEIVAP.

Contrapartida Financeira + Outras Fontes
Valor solicitado CEIVAP

%CP = x 100

A pontuacdo referente ao critério “Contrapartidanafceira” € calculada levando-se em
consideracdo a porcentagem da contrapartida oferesm funcdo da maior porcentagem de
contrapartida entre todas as propostas estrutemamminhadas, conforme a seguinte formula:
_ %CP
%MCP

onde:
% CP = Porcentagem da contrapartida financeiraoifds;
% MCP = Maior porcentagem de contrapartida ofeee@dtre todas as propostas
encaminhadas ao CEIVAP.

PROJETOS DE ENGENHARIA

Para a Anadlise Técnica das propostas para Ac¢OestlEsntes — Projetos de Engenharia, cujo
resultado € um projeto executivo, utiliza-se os mus critérios e nota de corte das acdes
estruturais, conforme descrito no item 5.1.

ACOES ESTRUTURANTES

Para todas as acdes estruturantes (exceto praet@ngenharia), a pontuagcdo relativa a cada
critério é concedida mediante uma avaliacao indadidie cada proposta.

Para a Analise Técnica das propostas para AcOestlsintes sdo utilizados cinco Critérios de
Andlise:

* Mérito, Originalidade e Relevancia, onde:
o0 Meérito considera a contribuicdo da proposta pareekoria dos recursos hidricos;
o Originalidade é a inovacdo da acdo proposta empaelas acdes existentes;
0 Relevancia da proposta em relagédo a recuperacdedaosos hidricos;

* Adequacédo da Metodologia;

» Coeréncia e Adequacéo entre capacidade e a expartinequipe;

* Adequacédo do orcamento aos objetivos;

» Contrapartida (financeira ou néao).

O valor maximo de cada Critério de Andlise est&iitesa seguir:

* Mérito, Originalidade e Relevancia — maximo ded@t¢) pontos, sendo:
0 Mérito — até 5 (cinco) pontos;
o Originalidade — até 5 (cinco) pontos;
o0 Relevancia — até 10 (dez) pontos;

* Adequacédo da Metodologia — maximo de 30 (trintaites;

» Coeréncia e Adequacdo — maximo de 30 (trinta) gonto

* Adequacédo do orcamento aos objetivos — maximo ddeif) pontos;

* Contrapartida — méximo de 10 (dez) pontos.
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A descricdo de cada critério esta a seguir.

A Pontuacao Final (soma da pontuagdo dos criténialsiplicada pelo Coeficiente de Prioridade)

das propostas enquadradas como Acdes Estrutudanesa ser igual ou superioi6@ pontos A

proposta que ndo atingir essa pontuacao minimarsds#éitada tecnicamente.

Critérios de Analise

OsCiritérios de Analiseutilizados para pontuacéo das acdes estruturades s

| C1 — Mérito, Originalidade e Relevancia (Maximo 20 porbs)

C1.1 — Mérito: maximo de 5 pontos, atribuidos confone exposto abaixo

Contribuicao da proposta para a melhoria dos recosshidricos Pontos
Se a proposta contribui diretamente de forma mémnsur 5
Se a proposta contribui diretamente de forma inénel 3
Se a proposta contribui indiretamente 1
Se a proposta ndo contribui 0

C1.2 — Originalidade: maximo de 5 pontos, atribuidse conforme exposto abaixo

Originalidade quanto a metodologia proposta Pontos
Se a metodologia proposta € original (inovadom@erente 5
Se a metodologia proposta € método convencional 3
Se a metodologia proposta € ndo concatenada 0

C1.3 — Relevancia: maximo de 10 pontos, atribuida®nforme exposto abaixo

Destaque e importancia do projeto para melhoria ddscursos Hidricog Pontos
Se 0 objeto proposto é “muito relevante com solugégral” 10
Se 0 objeto proposto é “muito relevante com solygioial” 7
Se 0 objeto proposto é “relevante com solucéo iiateg 6
Se 0 objeto proposto é “relevante com solucao g@iarci 3

7

Se 0 objeto proposto é “pouco relevante” (contglaiindireta a solucadg 1
Se 0 objeto proposto é “irrelevante” 0
A pontuacao do Critério Clsera o resultado do somatorio dos quesitos acisaites.
Cl=Ci1.1+C1.2+C13
| C2 — Adequacao da Metodologia (Maximo 30 pontos)

Adequacdo da metodologia a concepcao do objetivappsto Pontos
Se a metodologia indicada for “muito adequada” 30
Se a metodologia indicada for “bem adequada” 22
Se a metodologia indicada for “adequada” 15
Se a metodologia indicada for “razoavelmente addmjua 10
Se a metodologia indicada for “pouco adequada” 5
Se a metodologia indicada “nao for adequada” 0
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| C3 — Coeréncia e Adequacéo entre capacidade e a expag@ (Maximo 30 pontos) \

Adequacdo da metodologia & concepc¢do do objetivppsto Pontos
Se for “muito adequada” 30
Se for “bem adequada”’ 22
Se for “adequada” 15
Se for “razoavelmente adequada” 10
Se for “pouco adequada” 5
Se “nao for adequada”’ 0

| C4 — Adequacdo do orcamento aos objetivos (Maximo 10 ptos) \

Originalidade quanto a metodologia proposta Pontos
O or¢camento é adequado e referenciado conformdhaasficial 10
O orcamento € adequado e nao referenciado 5
O orgamento é duvidoso 0

| C5 — Contrapartida (Méaximo 10 pontos) \

Porcentagem da contrapartida em relacdo ao recwaaitado.

A férmula adotada para pontuar a contrapartidaasegguinte:

+
5= CP +Outras fontesx10
Recurso CEIVAP

onde:
CP = Contrapartida ofertada na proposta;
Outras fontes = demais recursos financeiros aladwoscpelo proponente;
Recurso CEIVAP = Valor solicitado ao CEIVAP.

Observagédo: Nos casos em que o valor da contrapartida somasloresnirsos
obtidos em outras fontes for superior ao solicitado CEIVAP, a pontuacdo
atribuida ao critério C5 sera de 10 pontos.
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AGOES ESTRUTURAIS
Componente Subcomponente Programa K prioridade
Coleta e tratamento de esgotos domésticos 1
Coleta e disposi¢do de Residuos Sélidos Urbanos 0,9
Redugdo de
Cargas Poluidoras | |ncentivo a reducdo de residuos sélidos perigosos e 09
RECUPARACAO DA disposi¢do final adequada
QUALIDADE Incentivo ao tratamento de efluentes industriais 0,9
AMBIENTAL
Recuperagdo e conservagdo de FMPs 0,9
Drenagem Urbana
e Controle de Controle de erosdo em areas urbanas 0,9
Cheias
Intervengdes para controle de inundagdes 1
Melhoria do sistema de abastecimento de agua 0,9
Aproveitamento e
Racionalizagdo de | Incentivo a Programa de Racionalizagdo de Uso de 09
PROTECAO E Usos dos Recursos | Agua em Processos Industriais !
APROVEITAMENTO Hidricos
DOS RECURSOS Incentivo a Programa de Racionalizagdo de Uso de 09
HIDRICOS Agua na Agropecuaria ’
Protecdo a
Mananciais e Recuperagdo e Protegdo de Areas de Preservagdo 1
Sustentabilidade Permanente
no Uso do Solo
- 1
Coleta e tratamento de esgotos domésticos
Redugdo d
edugdo de Coleta e disposicdo de Residuos Sélidos Urbanos 0,9
Cargas Poluidoras
Incentivo a redugdo de residuos sélidos perigosos e
disposi¢do final adequada 0,9
RECUPERAGAO DA Monit to hidrolei st d N
QUALIDADE Iom ?jran:]en o hidroldgico e sistemas de previsdo e 0,9
AMBIENTAL alerta de cheias
Drenagem Urbana Recuperacdo e conservacdo de FMPs 0,9
e Controle de
Cheias Controle de erosdo em areas urbanas 0,9
Intervengdes para controle de inundagdes 1
Melhoria do sistema de abastecimento de dgua
0,9
(controle de perdas)
Aproveitamento e
Racionalizagdo de | Incentivo a Programa de Racionalizagdo de Uso de 09
Usos dos Recursos | Agua em Processos Industriais ’
PROTEGAO E Hidricos
APROVEITAMENTO Incentivo a Programa de Racionalizagdo de Uso de 09
DOS RECURSOS Agua na Agropecuaria ’
HIDRICOS
Protecdo a
Mananciais e Recuperagdo e Protegdo de Areas de Preservagdo 1

Sustentabilidade
no Uso do Solo

Permanente
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ACOES ESTRURANTES
Componente Subcomponente Programa K prioridade
Plano de Comunicagdo Social e Tratamento da
N e 0,9
Informacgdo Qualificada
Ferramentas de Programas de Educagdo Ambiental 0,9
PLANEJAMENTO DE Construgdo na
RECURSOS HIDRICOS Gestdo
Participativa Programa de Mobilizagdo Participativa 0,9
Curso de Capacitagdo Técnica 0,9
PROTEGAO E Prote¢do a
APROVEITAMENTO Mananciais e Capacitagdo e Apoio para Monitoramento e Controle 0.9
DOS RECURSOS Sustentabilidade de Queimadas ’
HIDRICOS no Uso do Solo




